TUHIS KASIM 1999 - SUBAT 2000

YARGITAY 9. HUKUK DAIRESI
ESAS NO : 1999/12223
KARAR NO : 1999/13687

KARAR TARIHI  :16.9.1999

KARAR OZETI: UYELIGIN SONA ERMESI
HALINDE I$VEREN SENDIKASININ HUSUMET
EHLIYETINE SAHIP OLMAMASI

isveren sendikasi, ancak (yesi igverenler itibariyle husumet ehliyetine sahiptirler.

DAMAS o tstts sz is Sendikasi baskanligi adina Avukat .............c.ccoveveunnn ile 1- Calis-
ma ve Sosyal Glivnelik Bakanligl adina avukat .......c..ccccceemmvieiinincnnenns P s s iR e S G
Sendikasi adina Avukat ..........ccceeciiienieaninnin. BEVAIIR. o a® TN b Sanayicileri
sendikasi (......... VA I EENIAT S oo e inbe Bt TG Bt aralarindaki dava hakkinda Eskisehir ig

mahkemesinden verilen 1.6.1999 gunli ve 415/174 sayili hilkim davaci avukatinca temyiz
edilmis olmakla dosya incelendi geregi konusulup distnuldu:

YARGITAY KARARI

Dairemizin 19.11.1998 tarih ve 16699-16481 sayili bozma kararinda; dava disi birakilan ........
kablo ve elektrik malzemeleri AS nin mahkemece verilecek karardan etkilenecegi ve isyerinin
naklinin mi yoksa yeni kurulmus bir isyeri mi oldugu konusu en iyi bilebilecek ve isbatlayacak ko-
numda olanin igveren veya onun Uyesi bulundugu sendika oldugunun vurgulanarak igveren
sendikasinin davaya dahil edilmesi gerektigi yéniinde mahkeme karari bozulmustur.

Mahkeme bozma kararina uyarak igverenin (yesi bulundugu isveren sendikasl .............. i
davaya dahil ettirmistir. Ancak isveren sendikasi'min 4.5.1999 tarihli mahkemeye sundugu
dilekgesinde igverenin lyelikten 5.10.1998 tarihinde c¢ekildigini dolayisiyla dahili davali olma
sifatinin bulunmadigini belirttigi gérilmustir. Bu kez mahkemenin bozma kararinin dogrultusun-
da igveren kablo ve ...........ccccc... malzemeleri AS yi davaya dahil ettirmesi ve bozma kararinda
aciklanan hususlari yerine getirmesi gerekirken bu hususu goz ardi ederek yazili sekilde énceki
gibi karar vermesi hatalidir.

SONUG: Temyiz olunan kararin yukarida gosterilen nedenle BOZULMASINA. pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 16.9.1999 giliniinde oybirligiyle karar verildi.
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YARGITAY 9. HUKUK DAIRESI
ESAS NO :1999/11440
KARAR NO : 1999/14359

KARAR TARIHI  :22.9.1999

KARAR OZETI: YABANCI PARA ILE ODEME- YASAL FAIZ

Kamu dlizenine aykiri olmamak (zere hizmet akdi ile belirlenen sartlara uyulmahdir.
DAVA: Davaci, (icret alacaginin édetilmesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istegi kismen hiikiim altina almistir.

HUkim slresi icinde davall avukatinca temyiz edilmis olmakla dosya incelendi geregi
konusulup dlsdndldi:

YARGITAY KARARI

1. Dosyadaki yazilara, toplanan deilllerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gore,
davalinin asagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari yerinde degildir.

2. Yabanci para Uzerinden hikidm kurulduguna goére dolara uygulanan en yliksek banka
faizinin yUr(tlmesine karar verilmesi gerektigi halde yasal faize karar verilmesi hatall olup boz-
may gerektirmistir.

SONUG: Temyiz olunan kararin yukarida gosterilen sebeple BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 22.9.1999 glnlnde oybirligiyle karar verildi.

YARGITAY 9. HUKUK DAIRESI
ESAS NO 1 1999/11435
KARAR NO :1999/14354

KARAR TARIHI  :21.9.1999

KARAR OZETI: YILLIK UOCRETLI IZIN- TAM YIL CALISMA
Yillik Geretli izin hakki bir tam yil ¢alisanlar igin dogan bir haktir.

DAVA: Davaci, ihbar, kidem tazminati, hafta ve bayram tatili glindelikleriyle, izin Ucretinin
Odetiimesine karar verilmesini istemistir.
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Yerel mahkeme, istegi kismen hiikim altina almistir.

Hlkiim sUresi iginde davall avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi
konusulup disdndld(:

YARGITAY KARARI

1- Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gore,
davalinin asagidaki bendin kapsami diginda kalan temyiz itirazlan yerinde degildir.

2- Daval taraf temyiz dilekgesinde ekli olarak ibraname ve édeme belgeleri ibraz etmistir. Bu
belgelerin mahkemece incelemeye tabi tutularak gegerli olup olmadiklari ve gergekten édeme-
fer yapilmis olup olmadigi agikitga kavusturulmaldir. Bu belgeler hakki ortadan kaldiracak nite-
lik tagidigindan itiraz olarak kabul ediimeli ve inceleme sonucuna gére hikim kurulmahdir. Aksi

halde miikerrer 6demeye yol agiimis olur.

3- Davaci isgi 1.7.1985 tarihinde ise girmis olup fesih 16.6.1998 tarihinde gerceklestigine gore
son yila ait izin Ucreti gergeklesmis degildir. Son tam yil dolmadan fesih yoluna gidilmis oldugu
gorilmektedir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida belirtilen nedenle BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 21.9.1999 giiniinde oybirligiyle karar verildi.

YARGITAY 9. HUKUK DAIRESI
ESAS NO :1999/11383
KARAR NO 1 1999/13234

KARAR TARIHI  :15.9.1999
KARAR OZETI: KASITLI OLARAK ISVERENI ZARARA SOKMA - HAKL| SEBEPLE FESIH

iscinin tedbir almayarak kasitl olarak igvereni zarara sokmas! halinde igverenin hizmet akdi-
ni hakli sebeple fesih hakki dogar. Ihbar ve Kidem Tazminati 6denmesi gerekmez.

DAVA: Davaci, ihbar ve kidem tazminati, fazla calisma ve yillik izin Ucreti, bayram, hafta ve
genel tatil glindeligi ile Ucret alacaginin ddetiimesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istedi kismen hikim altina almistir.

HUkdm suresi icinde davah avukati tarafindan temyiz edilmis olmakia dosya incelendi, geregi
konusulup ddsindldi:
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YARGITAY KARARI

1- Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandidi kanuni gerektirici sebeplere gére,
davalinin asagidaki bendin kapsami diginda kalan temyiz itirazlarn yerinde degildir.

2- Davacl igginin igyerinde Uretilen islerin kalite ve kontrolinden de sorumlu oldugu anlasil-
makta olup, bu gdrevi devam ederken gok blylk sayida mallarin kusurlu Uretildigi halde herhangi
bir 6nlem almayarak zararin gogalmasina sebebiyet verdigi gorlilmektedir. Her ne kadar uzman
bilirkisi dizenledigi raporda davacinin sorumiu olamayacagi sonucuna varmis ise de toplanan
bilgi ve beigeler bu gorlsiin kabullne olanak bulunmadigini gésterecek niteliktedir. Bu durumda
isverenin feshinin hakli nedene dayandigindan dolayi ihbar ve kidem tazminatlari talebinin reddi
gerekirken kabulline karar verilmesi hatalidir.

SONUG: Temyiz olunan kararin yukarida belirtilen nedenle BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 15.9.1999 gliniinde oybirligiyle karar verildi.

YARGITAY 9. HUKUK DAIRESI
ESAS NO 1 1999/11366
KARAR NO 1 1999/13217

KARAR TARIHi  :14.9.1999

KARAR OZETI: KIDEM TAZMINATI HESABI- GALISILMAYAN GUN

isgilerin Kidem Tazminatlarinin hesabinda isyerlerindeki toplam calismalan gézéninde
bulundurulmahdir.

DAVA: Davaci, kidem tazminati ile tegvik ikramiyesinin 6detilmesine, kargi davact ise ihbar
tazminatinin ddetiimesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, karg) davayi reddetmis asil davayi kismen hikim altina almigtir.

HUkim siresi icinde davall ve karsi davaci avukati tarafindan temyiz edilmis oimakla dosya
incelendi, geregi konusulup distndld(:

YARGITAY KARARI

1- Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandidi kanuni gerektirici sebeplere gore,
davalinin asagtdaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlan yerinde dedgildir.

2- Davaci igginin araliklarla ¢alistigi dosya igeriginden anlagiimaktadir. Bu durumda calisil-
mayan glnlerin kidem tazminati hesabinda dikkate alinmamasi gerekir. Tim siireye gére karar
verilmesi dogru degildir.

SONUG: Temyiz olunan kararin yukarida gésterilen sebeble BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 14.9.1999 guninde oybirligiyle karar verildi.
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YARGITAY 9. HUKUK DAIRESI
ESAS NO : 1999/9537
KARAR NO © 1999/14061

KARAR TARIHI  :21.9.1999

KARAR OZETI: ZINCIRLEME HIZMET AKDI- IHBAR TAZMINATI

Birer yilhk sézlesmelerle yillarca is¢inin ¢alismasi halinde zincirleme hizmet akdi olusmustur.
iscinin hizmet akdi stirekli hizmet akdine déniismistir.

DAVA: Taraflar arasindaki, ihbar ve kidem tazminatlarinin oédetiimesi davasinin yapilan
yargllamasi sonunda; ilamda yazili nedenlerle gerceklesen miktarin faiziyle birlikte davalidan ali-
narak davaciya verilmesine iliskin hilkmun slresi iginde temyizen incelenmesi taraflar avukatin-
ca istenilmesi ve davall avukatinca da durugma talep edilmesi (izerine dosya incelenerek isin
durusmaya tabi oldugu anlasiimis ve durugma igin 21.9.1999 sall giinii tayin edilerek taraflara
¢agn kagidi génderiimisti. Durusma goni davali adina Avukat ....................... geldi. Kars taraf
adina kimse gelmedi. Durusmaya baslanarak hazir bulunan Avukatin s6zli agiklamas) din-
lendikten sonra durugmaya son verilerek dosya incelendi geregi konusulup disindldi:

YARGITAY KARARI

1- Dosyadaki yazilara, toplanan delillerte kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gore,
davalinin temyiz itirazlari yerinde degildir.

2- Davacinin temyizine gelince:

Davaci giinde 1,5 saat ve haftada 7,5 saat olmak Uzere galigma kosuluyla davaliya ait is
yerinde ise basglamig, birer yilik s6zlesmeler taraflarin rizalaryla miteaddit defalar uzatiimg
olup, mahkemenin de benimsedigi gibi stresi belirsiz hizmet akidleriyle zincirleme sekilde ¢alig-
masini sUrdirmistdr. Kidem tazminati icin mahkemece isabetli sekilde bu sonuca varilmis iken
ihbar tazminati ydniinden son sézlesmenin bir yillik olup siresi belirli nitelikte bulundugu kabul
edilerek ihbar tazminatinin reddine Karar verilmesi hatalidir. Bu durumda bilirkisi tarafindan
hesap edilmis olan ihbar tazminati bir degerlendirmeye tabi tutularak hiikim altina alinmahdir.

SONUG: Temyiz olunan kararin yukarnda belirtilen nedenle BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 21.9.1999 giniinde oybirligiyle karar verildi.
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YARGITAY 9. HUKUK DAIRESI
ESAS NO : 1999/10998
KARAR NO : 1999/13244

KARAR TARIHI  :16.9.1999

KARAR OZETI: IS SARTLARINDA ESASLI DEGISIKLIK-ISPAT KULFETI

Is sartlarinin esasl bir tarzda degistigini iddia eden isgi iddiasini ispatla miikelieftir.
DAVA: Davacl, eksik 6denen kidem tazminatinin édetilmesine karar veriimesini istemistir.
Yerel mahkeme, istegi kismen hiikim altina almigtir.

HUkim suresi iginde davall avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geredi
konusulup disunaldi:

YARGITAY KARARI

Fark kidem tazminati istedi ile actlan davada taraflar arasindaki uyusmaziik 14.3.1988 tari-
hinde davacinin istifasinin hakli nedene dayanip dayanmadidr konusuna iligkindir.

Davac, bir bagka yere naklinin yapildigini iddia ederek istifa ettigini belirtmektedir. 1475 sayili
Is Kanununun 16/Il-e maddesine gore, sézlesmede baska tirlii bir kayit yoksa isgi, is sartlarinin
esasli bir tarzda dedismesi ya da baskalasmas! halinde hizmet s6zlesmesini bildirimsiz olarak
fesh edebilir. Bdyle bir durumda da isbat kilfeti isgiye diser. Bu itibarla davaci isginin 6ncelikle
sahsi sicil dosyasinin getirtilerek ferdi hizmet sézlesmesinde nakille ilgili bir kayit olup olmadig,
béyle bir sézlegme dlizenlenmemis ise o tarihte isyerinde uygulanan TiS hukimlerinin incelen-
mesi ya da igyeri ydnetmeligi varsa degerlendirme yoluna gidilmesi ve hasil olacak sonuca gére
de bir karar veriimesi icap eder.

Eksik inceleme ile hiikiim kurulmasi hatalidir.

SONUG: Temyiz olunan karann yukarida belirtilen sebepten BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine, 15.9.1999 glin(inde oybirligiyle karar verildi.
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YARGITAY 9. HUKUK DAIRESI
ESAS NO : 1999/10941
KARAR NO 1 1999/13721

KARAR TARIHI  :15.9.1999

KARAR OZETI: HAKLI SEBEPLE FESIH- KIDEM VE IHBAR TAZMINATI

Kanun digi eylemde bulunan ve hakli sebep olmaksizin isi birakan isginin hizmet akdinin ig-
verence feshi hakli sebebe dayanir. Kidem ve ihbar tazminatlar édenmez.

DAVA: Davaci, ihbar ve kidem tazminati ile fazia galigma ve yillik izin Gceretinin ddetilmesine,
davall ve kargl davaci ise ugranilan idare zararinin édetiimesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, astl davayi kismen hiikiim altina almis kars! davay! reddetmistir.

HUkdm sUresi iginde davali avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregdi
konusulup disuniidi:

YARGITAY KARARI

1. Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gére,
davalinin asagidaki bendin kapsami diginda kalan temyiz itirazlar yerinde degildir.

2. Davaci isgi bir baska is¢i ile birlikte kimi isgilik haklarinin 6denmesi isteginde bulunmus
ancak bu haklarin verilmemesi Gzerine isi birakma, servis aracinin énind kesme gibi eylemde
bulundugu, isin emniyete intikal ettirildidi ve eylemlerin éniine gegildigi, bunun (izerine de davali
isveren tarafindan davacinin ve 6teki dava disi isginin isine son verildidi dosya igeriginden
anlagiimaktadir. igveren tarafindan hizmet akdinin sona erdirildigi davaci isginin de kabuliindedir.
Bu itibarla mahkemece hakli nedenle sdziesmenin bizzat davaci tarafindan feshedildiginin
dustinilmesi dosya igeregine uygun dismemektedir. Ote yandan Dairemizin 6gretide benimse-
nen karariilik kazanmis uygulamasina gére isginin igveren tarafindan hakkinin 6denmemesi ona
isi birakma ya da basgka tirli eylemlerde bulunma hakkini vermez. Béyle bir durumda isginin
yasal yollara bagvurma ve bu meyanda Boélge Calisma MUdUrligine sikayette bulunma, dava
agma ya da fesih bildiriminde bulunma gibi haklar kullanma yolu agiktir. Béyle olunca hizmet
sOzlesmesinin igveren tarafindan feshinin hakli nedene dayandiginin kabul edilerek ihbar ve
kidem tazminati taleplerinin reddi gerekir.

SONUC: Temyiz olunan kararin yukarida belirtilen nedenie BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcin istek halinde ilgiliye iadesine, 15.9.1999 gliniinde oybirligiyle karar verildi.
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YARGITAY 9. HUKUK DAIRESI
ESAS NO 1 1999/10944
KARAR NO 1 1999/13724

KARAR TARIHI  :15.9.1999

KARAR OZET]: MAZERETSIZ Ikl GUN ISE GELMEME- HAKLI NEDENLE FESIH

izin almaksizin ve hakli bir sebebe dayanmaksizin ardi ardina iki giin ise gelmeyen igginin
hizmet akdinin feshi halinde kidem ve ihbar tazminati 6denmesi gerekmez.

DAVA: Davacl, ihbar ve kidem tazminatinin édetiimesine, karar verilmesini istemistir.
Yerel mahkeme, istedi kismen hikim altina almigtir,

Hlkim siresi iginde davall avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi
konusulup disdnildi:

YARGITAY KARARI

Davaci is akdinin davall isverence feshedildiginden bahisle ihbar ve kidem tazminati
istemigtir.

Mahkeme davacinin istemi dogrultusunda davay kabul ederek hilkim kurmustur.

Dosyadaki bilgi ve belgelere gbre davaci 5.1.1998 tarihinde davall sirketten ayriimak
istemigse de davali igveren davacinin magdur olmamast igin davaciya (cretini 6demek kaydiyla
izin vermistir. izin siresinin bitimi sonunda davah sirketce davaciya 27.2.1998 tarihinde Subat
1998 ayinin Ucreti 6denmistir. Davacinin izini 27.2.1998 tarihinde sona ermis olup 2.3.1998 ta-
rininde isbasi yapmasi gerekirken bu gin ve miteakiben 3 ve 4 Mart 1998 ginlerinde de ise
gelmemistir. Ayrica davaci bu devamsizlik konusunda bir mazeret de géstermemistir. Bu durum-
da hizmet akdinin davall igverence feshi 1475 sayili kanununun 17/ll-f maddesine uygundur.
Diger bir deyisle hizmet akdinin feshi hakll nedene dayandigindan davac ihbar ve kidem tazmi-
natina hak kazanamaz. Mahkemenin aksine goriisle davayi kabul etmesi hatall olup, bozmayi
gerektirmistir.

SONUGC: Temyiz olunan kararin yukarida belirtien nedenle BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcin istek halinde ilgiliye iadesine, 15.9.1999 giinlinde oybirligiyle karar verildi.
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YARGITAY 9. HUKUK DAIRESI
ESAS NO :1999/11465
KARAR NO : 1999/14364

KARAR TARIHI  :22.9.1999

KARAR OZET]: HAKLI NEDEN- HAK DUSURUCU SURE

isginin ahlak ve iyiniyet kurallarina uymayan davraniglari dolayisiyla hizmet akdinin feshinde,
fesih hakki, davranist 6grenmeden itibaren 6 isgiind icinde kullaniimalidir.

DAVA: Davacl, ihbar ve kidem tazminat ile fazia ¢calisma ve yillik lcretli izin parasi, bayram,
hafta ve genel tatil glindeliklerinin édetiimesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, istedi kismen hikim altina almustir.

Hikim siresi icinde davaci avukati tarafindan temyiz edilmis olmakla dosya incelendi, geregi
konusulup disindldi:

YARGITAY KARARI

1. Dosyadaki yazilara, toplanan delillerle kararin dayandigi kanuni gerektirici sebeplere gére,
davacinin asagidaki bendin kapsami diginda kalan temyiz itirazlar yerinde dedgildir.

2. Davaci is¢inin konut isyerinde kapici-kaloriferci olarak galismakta iken, gorevlerini yerine
getirmemek, isveren vekiline hakaret ve satigmada bulunmak, isverenin givenini kétlye kullan-
mak ve dogruluk ve baghliga uymayan davranislari nedeniyle Kat Malikleri kurulunun 3.10.1997
tarihli toplantisinda hizmet akdinin feshi icin apartman y&neticisine yetki verdigi ve yonetici
tarafindan 3.11.1997 tarihli noter ihtarnamesi ile hizmet akdinin feshediidigi anlasiimaktadir.

Mahkemece hizmet akdinin davali isverence hakli nedenle feshedildigi gerekgesiyle
davacinin ihbar ve kidem tazminati istekleri reddedilmisse de fesih yazisinin icerigi ve dosya
kapsamina gore davaclya isnat olunan eylemlerin fesihten 6 is giinlik sireden gok 6nce mey-
dana geldigi anlagiimaktadir. Gergekten kat malikleri kurulunun 3.10.1997 tarihli kararinda fesih
yazisinda belirtilen eylem ve davraniglardan bahsedildigi gibi, davacinin 6denmesine sebebiyet
verdigi iddia edilen idari para cezasinin 20.16.1997 tarihinde édenmis olmasi ve davaciya daha
once gonderilen 21.7.1997 ve 12.8.1997 tarihli ihtarnamelerde bu olguyu dogrulamaktadir.
Dinlenen davall taniklarinin szl edilen belge igeriklerini tekrarlamaktan 6te yeni bir olay hakkin-
da bilgileri dosyada bulunmamaktadir. Bu durumda feshin 1475 sayili kanunun 18. maddesinde
ongorllen 6 isgunlik slre gegirildikten sonra yapildigini kabul etmek gerekir. Béyle olunca
davacinin gergekiesen ihbar ve kidem tazminatliarl hiikiim altina alinmalidir.

SONUGC: Temyiz olunan karann yukarida belirtilen nedenle BOZULMASINA, pesin alinan
temyiz harcin istek halinde ilgiliye iadesine, 22.9.1999 glininde oybirligiyle karar verildi.

76





